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Wstep

W dotychczasowej praktyce, zwiaszcza w matych gospcdarstwach
ogrodniccych stosuje sig regczne podlewanie roélin uprawianych pod
osionemi, Sposob ten jest bardzo pracochionny, powoduje duze zr-
zycie wody orez wpiywa niekorzystnie na strukture gleby,

W ostatnich latach coresz czgséciej do nawadnienia roslin w
szklerniach i namiotach foliowych stosuje sig system nawadniania
kroplowego. System ten jest szczegdlnie korzystny do nawadniania
rosljn, kidre nie powinny by¢ zwilzane przez wodg jek np. pomido-
ry i niekidére rosliny ozdobne,
funktowe dostarczanie wody za pomocg system kroplouago, bezpos~
rednic do strefy systemu korzeniowego roslin ogranicza straty wo-
dy w procesie ewaporacji. Zuzycie wody przy tym systemie nawadnia-
nie wediug wielu autordéw jest nizsze o 30-50% /Davis, Pugh, 1974;
Phene, 1974; Gustafson, 1980; Moser, 1980/,

Newadnianie kroplowe ouniza réwniez zuzycie energii o 2u—30$ w
pordwnaniu do systemmu deszczownianego /Moser, 1980/, Mozliwos¢
utrzymyweria steXej opty.alnej wilgotnosci gleby oraz matego za-
solenia w strefie systeuu korzeniowego roslin wpiywa xorzystnie
ne plon roslin i jego jakosc /Hobbins, 19773 West i in., 1979/.
Pediug Kzekanowskie o i Nowaczyxa /1981/ oraz Spencera /1973/,
newednianie kroplowe powodowzlo wztost plonu o 10-15%,

Celem przeprowadzonych badar byto pordéwnanie efektywvnodci nawad-
nienia pomidordéw uprawianych w namiotack foliowych za pomo#g rdéz-
nych systemdw, 2

Ketodyka

W latech 1982-1983 w Instytucie Warzywnictwa, przeprowadzono
bedan‘e ned pordwneniem r«inych systemdéw nawadniania pomidoréw
uprewianych w tunelach foliowych, Doswiadczenie z pomidorami od-
i eny Lortone gzaXozono jeko 1-czynnikowe w ukXadz' e klaayfilkacji
Jednokierunkowej., Na kezdym poletku o powierzchni 8,4 mz posadzo~
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no 30 roslin systemem pasowo-rzgdowym. Rozsadg wysadzono 4 V w ro-

ku 1982 1 24 IV w roku 1983. Rosliny ptowadzono na 5 gron, Nawoze=-

nie przedwegetacyjne 1 pogxéwne stosowano w oparciu o wyniki ana-

lizy chemicznej gleby. W pierwszym roku padaﬁ pordéwnywano 3 syste-

my nawadniania:

- nawcdnianie polewowe /wgzem/

- nawadnianie dossozowniqAprzykorzeniowd /z mikrozraszaczemi typu
Jet/,

- nawadnianie kroplowe 3 mikrokapilarami.

W diugin roku zastosowano dodatkowo dwa systemy!

- nawadnianie kroplowe z uzyciem kroplospXywow,

- nawadnianie kroplo‘e z uzyciem przewodu dwukomorowego.

Wysudzonsg rozsadg roslin podleno w ilosci 2 1/rosling & nastgp-

nie przez 2 tygednie roslin nie podlewanc.

Terminy nawodnien w okresie uprawy pomidoréw okreslano za pomocy

tensjometrdéw, rozpoczynajgc pewadnianie, gdy siZa ssgce gleby wy-

nosiza 0,02 MPa, Ilos¢ wody potrzebng do newadniania okreslano za

pomocy wodomierzy.

Jednorezowa dawka wody przy systemach kroplowych wynosila 2 1/ros-

ling, Przy newednisniu polewowym wezem, przyjeto wizualng zasadg

uzupeiniania miedobordw wody, tak jak jest to stosowane W praktycs,

Jednorazowa dawka wody w tym wypadku byZe zmienna i wynosiza 1,5~

41 /rosline., Nawozenie pogidwne igczone wspdlunie 2 nawadnianiem

stosujgc nawozy zaiwo rozpuszczalne w wodzies Pomidory zbierano

kilkekrotnie i sortowano wg przyjgtych norm. Wyniki dotyczgce plo-

nowsnia opracowano statystycznie za pomocy analizy wariancji.

Wyniki baden

Na podstewie przeprowadzonych badan, stwierdzono ze sposdb
nawaaniania wpiyng# istotnie na plonowanie pomidordiwe. W tabeli 1
przedstawiono wysokosc uzyskanych plondow w zaleznosci od zastoso-
wanego ayéteun nawadniania, Lajwyzszy plon 0z6lny i handlowy po-
midoréw w obyawu lasach baaan uzyskano przy zastosowsniu deszczow-
ni przykofzeniowej. rlon ogolny przy tym systemie newadniasnia wy-
nosixz 12,07 ks/m? w pierwsgym roku badan i 10,b Kg/mz w drugim
roku, natomiast plon hendlowy wynosit odpowiednio 9,38 1 9,74
kg/mz. Najnizssy plon ogdlny i handlowy W secenych latach uzyskano
przy reoznym podlewaniu pomidor.w wgzem., Flon ogdlny przy regcznym
podlewanitd wynosiz 10,03 w pierwszym i 8,59 kg/m2 w drugim roku

-
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badan i by nizszy w pordéwnaniu do systemu deszczownianego o 20%. .
Plon handlowy wynosix 7,6 kslm2 # obydwu latach badad i byZ niz-
szy o 23% w stosunku do nawadnienia deszczownig przykorzeniowg.
Plon ogdlny i handlowy uzyskany przy iroplowym nawadnieniu z uzy-
ciem mikroksapilar by nieznacznie nizszy w obydwu latach bedad

w poréwneniu do newadniania deszczownianego, przy czym réznica

te byta statystycznie nie istotna, Nie stwierdzono réwniez istot-
nych rdéznic w wysokosci plonu ogclnego przy zastosowariu pozosta-
¥ych systeméw nawadnienia kroplowego, Natomiast plon handlowy
uzyskeny przy stosoweniu systemu kroplowego .z kroplospiywami by
ictotiie nizszy w pordwnaniu do systemu deszczownianego.

Sposoby nawadnianie przyczynity sig tekze do rézni¢ w struk--
turze plonu, Lajwi¢kszy procent I wyboru wystgpowal przy systemie
deszczownianym i kroplowym z zestosowaniem mikrokapilar, a najnig-
szy przy newadnianiu sysfemem polewowym i przewvdem drukomorowym.
Bardzo duze réznice przy pordéwnywenych systemach stwierdzono w
ilosci zuzytej do nawadniania wody. Nejwigkszg 1loéé wody -

237,9 1/m w pierwszyu roku i 350,1 L/m2 w drugim roku badai, gu=~
zyto proy systemie polewowym /tab. 2/. Najmniejszg natomiast
ilos¢ wody do podlewania zuzyto przy systemie kroplowym gz mikro-
kepilareni, stosujgc w pierwszym roku 146,2 1/m2 oraz w drugim
roku badan 225,Y 1/m2. W pordwneniu do systemu polewowego, zuzy-
cie wody przy systerie kapilarnym byZo nizsze o 38,5 % w pierw~
szym i o 35,5% w drugim roku badern,

Ilosc wody zuzytej do nawadniania za pomocg deszczowni przykorze-
niowej nie odbiegaXe zasadniczo od ilosci wody zuzyte) do podlewa-
nie systemem polewowym W pierwszym roku oadan, nefomiast w drugim
roku byXae nizsza o 12%. :

Yrzy pozos .atych systemach kroplowych zuzycie wody bylo zbliione
do mikrokapilar, przy czym nejnizsze zuzycie wody byro przy mi-
Lroxépila;ach, & najwyzsze przy zastosowaniu przewodu dwukomoro=
weEgo. 2
Juzycie wody na viyprodukowenie 1 kg pomidoréw bjto zdecydovanie
najnizsze przy systemach kroplowych a najwyisze przy re¢czanym pod-
lewaniu we¢zem, Na wyproduzowanie 1 kg pomidordw zuzyto prawie o
porowg mniej wody przy systiemle kroplowym w poréwnaniu do systemu
polewowego. Srednia mase owocdw byie najwyzsza przy systemie
kroplowym i deszczownianym a najnizsza przy systemie polewowym,

.
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"Wnioski 5 ~

Przeprowadzone badania poswalajgq na wyciggnigcie nastg¢pujg-
cych wnioskéw: o
1, Najwyzsze plony pomidoréw uzyskano przy zastosowaniu nawadnia-
nia za pomocy deszczowni przykorzeniowej, natomiast najnizsze
przy recznym podlewaniu weizem, Plon pomidordéw przy zastosowaniu
systeméw kroplowych nie réznil sig¢ istotnie od plonu uzyskane-
go przy systemie deszczownianym s wyjgtkiem plonu handlowego
uzyskanego przy systemie z kroplospXywami, ktdéry w pordéwnaniu
do plonu przy systemie deszozownianym by istotnie nizszy.
2. Najnizsze zuiycie wody do podlewania roslin stwierdzono przy
. systemach kroplowych. W pordéwnaniu do system polewowego byze
ono o 35-39% nizsze, Zuzycie wody przy systemie deszcZowni
przykorzeniowej byXo nieznacznie niZsze od systemu polewowego.
3. Zuzycie wody na wyprodukowanie 1 kg pomidordéw byZo najnizsze ;
przy systemle kroplowym & najwigksze przy systemie polewowym,
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Tabela 1

Wysokos¢ plonowania w I:g/m2

Sxiomio!dc e 1982-1983

Pion
Systemy
nawadniania ogoélny - nandlowy
1982 1983 ° 182 . 1983
) =
podlewanie za
pomocg wgza 10,03 8,59 7,60 7,60
deszczownia >
przykorzeniowa 12,07 10,60 9,38 9,74 51
mikrokapilary 11,53 9,26 8,44 8,48
kroplospitywy - 9,05 - 8,04
przewdéd dwuko- - .
morowy = 9420 - 8427
~NIR = 0,01 A4,33 1,66 1,14 1,61
g - Tabela 2

Srednia masa owocu handlow_cgo oraz guiycie wody proy
réznych systemach rawadniania
’ ‘Skierniewice 1982-1983

Systemy Masa owocu w g ______ Zugycie wody ___________
nawadniania 1982 1983 w 1/m w 1/kg pomi-
3 dordw

3 1982 1983 1982 1983
podlewanie za : ' :
pomocy wesa i 81 237,89 350,12 23,72 4Q,16
deszczownia g .
przykorzeniowa © 83 92 222,22 308,03 18,41 29,05 ;
mikrokapilary 85 85 146,21 .225,89 12,41 24,34
kroplospiywy - 85 - 232,73 = 25y72
przewéd dwuko- .
morowy - 86 - 239,57 - 25,22




